Sprawozdanie z posiedzenia Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy
w dniach 14-15 grudnia 2010 r. (spisali Maria Sapor (I czg$¢) i Edward Malec (II czg$¢))

KENiIM pod przewodnictwem postanki Lybackiej zatwierdzita zmiany w artykutach
105 do 120 wraz z odpowiednimi przepisami przejSciowymi.

W dniu 14 grudnia najbardziej interesujace nas sprawy pracownicze wygrywalismy. Dotyczy
to w szczegodlnosci nastgpujacych spraw.

* Art. 110 likwiduje stanowisko docenta, ale (art. 21 przepiséw przejsciowych) osoby
zatrudnione na stanowisku docenta, przed dniem wej$cia w zycie ustawy, na podstawie
mianowania na czas nieokreslony pozostaja na tym stanowisku do czasu ukonczenia 65

roku zycia, a zatrudnione na czas okre$lony przed dniem wejScia w zycie ustawy

pozostaja na tym stanowisku do czasu uptywu okresu zatrudnienia.

« art. 118 stanowi, ze nawigzanie stosunku pracy z nauczycielem akademickim nast¢puje na
podstawie mianowania albo umowy o pracg. Na podstawie mianowania zatrudnia si¢
wylacznie nauczyciela akademickiego posiadajacego tytut naukowy profesora.

Przepisy przejsciowe zostaly zmienione tak, ze powyzsze regulacje dotycza tylko nowo-
zatrudnionych, czyli zatrudnionych po 1.10.2011r. Wszyscy nauczyciele akademiccy
zatrudnieni na podstawie mianowania przed dniem wejScia w zycie ustawy zachowuja
dotychczasowy stosunek pracy.

* Art. 120 stanowi, ze okres zatrudnienia na stanowisku asystenta osoby nieposiadajace;j
stopnia naukowego doktora oraz okres zatrudnienia na stanowisku adiunkta osoby
nieposiadajacej stopnia naukowego doktora habilitowanego nie moze trwa¢ dtuzej niz

osiem lat. Przepisy przej$ciowe (art. 23, ust.2) nie zostalty uzgodnione w dniu 14 grudnia.
Pojawily si¢ dwie propozycje:

- pierwsza, ze zatrudnienie na dotychczasowych stanowiskach mozna przedtuzy¢ o 2 lata
osobom, ktore sa juz zatrudnione na tych stanowiskach 8 lat i przepis ten wszedtby w

zycie z dniem 1 pazdziernika 2013 r.

- druga, nasza propozycja, zgtoszona przez posta Ryszarda Terleckiego (PiS), ze limit o§miu
lat stosuje si¢ dla oséb nowozatrudnionych tj. po wejSciu ustawy w zycie a wigc po 1
pazdziernika 201 1r. Zatrudnieni przed 1.10.2011 pozostaja na dotychczasowych warunkach.
Komisja we wtorek 14.12 nie podjgla koncowej decyzji. W $rodg rano pojawita si¢ kolejna
wersja przepisOw przejsciowych (art. 23), przedstawiona przez posta Kazmierczaka i
zaakceptowana przez posta Terleckiego. Wersja wzbudza moj (EM) niepokdj — proszg wigc
0 uwazne przeczytanie. Wysl¢ ja jutro. Andrzejowie Smirnow i Pfitzner twierdza, ze jest OK,
podobnie uwaza Terlecki. Mamy tez deklaracj¢ Smirnowa i Lybackiej, ze jesli istotnie jest
jaki$§ problem, to art. 23 zostanie ponownie sformutowany na posiedzeniu catej komisji w
styczniu.

Do momentu uchwalenia przepiséw art. 23 glosowania byly jednomyslne. Pdzniej byto
inaczej. W art. 124 ustgp pierwszy pojawil si¢ punkt o mozliwosci zwolnienia juz po jednej
ocenie negatywnej. Optowali za nim zwlaszcza przedstawiciele parlamentu studentow i
przedstawiciel doktorantow. Moja propozycj¢ by skresli¢ poprawke przejal poset Terlecki.
Wynik: 7-przeciw, 3-za, 2-wstrzymujace. Wyjasniam, ze ilekro¢ w opisie wynikow
glosowania pojawia si¢ liczba 7, to odnosi si¢ ona do postow PO; liczba 3 — do postéw PiS;
liczba 2 — do postow SLD. Niekiedy jest glosow 5 — woéwczas postowie PiS 1 SLD glosuja tak
samo. Kolejna poprawke¢ — by pozostawi¢ poprzedni zapis - zglosil poset Karski (PiS).
Glosowanie: 7 przeciw, 5 za.
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Wywiazata si¢ interesujaca wymiana zdan pomiedzy Karskim i Kudrycka. Karski powiedziat,
ze nowelizacja ustawy robi z pracownikoéw akademickich chtopow panszczyznianych.
Minister Kudrycka na to, ze to nieprawda, bo pracownicy zawsze moga si¢ zwolnic.
Whnioskowalem o odrzucenie zmiany (zamiana stowa zgody na opinii) w artykule 125.
Zamiana ta bardzo ostabia znaczenie mianowania. Do$¢ powiedzie¢, ze gdyby komunis$ci w
poczatkach lat 1950-tych dysponowali artykulem 125, to Ossowscy, Tatarkiewicz czy
Ingarden mogliby zosta¢ zwolnieni z uniwersytetoéw w ciagu kilku dni. Wynik glosowania:
7 (przeciw):3(za):2(wstrzymujacy). By¢ moze wynik bylby inny, gdyby nie zaskakujace
stanowisko rektorow. Szefowa KRASP-u i rektor UAM poparli bowiem poprawke rzadowa.
Rozmawialem pdzniej o tej sprawie z jednym z prominentnych profesorow PAN. Powiedziat
on, ze zaskakujace jest, ze wolnosci akademickie sa bronione przez PiS. Po natomiast
wprowadza mieszanke liberalizmu bazarowego i1 centralizmu demokratycznego.

Artykut 127 — dokonano tutaj zmiany wyréwnujacej wiek emerytalny pracownikow,
niezaleznie od ptci. Poprawka przeszta jednogtosnie.

Wnoszono (chyba rektor Chatasinska-Macukow) o pozostawienie dotychczasowe
brzmienia artykulu 132, tj. za ocena wszystkich nauczycieli akademickich co nie czgsciej niz
co 4 lata . Poprawke przejat bodaj poset Gorski (PiS). Glosowanie: 7(przeciw), 4(za); jeden z
postow PiS byt chwilowo nieobecny.

Artykut 151 (o wynagrodzeniach) wywotal ozywiona dyskusje, sprowokowana przez
Lybacka. Zaproponowalem skreslenie poprawki rzadowej znoszacej gorne widetki. Wynik:
10 (postowie PO otrzymali positki) — przeciw, 5 — za. Ostatni kwadrans obrad nad tym
punktem prowadzit poset Kazmierczak (PO). W przerwie obrad zasugerowat, ze nie dopusci
mnie do glosu i stowa dotrzymat.

Whioski koncowe. Bardzo wazny jest punkt 125, wazny 124. Mozna do nich wroci¢ (w
formie tzw. wniosk6w mniejszo$ci) na posiedzeniu calej komisji w potowie stycznia.
Konieczne beda rozmowy z rektorami i dalsze intensywne spotkania z postami. Trzeba tez
opublikowa¢ w prasie lokalnej, w okoto 10 najwigkszych osrodkach akademickich,
ogloszenia platne. Trzeba to zrobi¢ w przysztym tygodniu. Profesor Modzelewski obiecat, ze
opublikuje artykut o nowelizacji.

Wierze, ze sprawa praw nabytych (w tym artykut 125 w poprzedniej formie) jest do
wygrania. Mam natomiast watpliwo$ci, czy mozna p6j$¢ dalej w kierunku obrony tego, co sig
nazywa ,,KSN-owskim modelem kariery akademickiej”. We wszystkich naszych protestach
udzial wzigto moze 500 osob. Petycje podpisato moze 2000. Jest co prawda ukryty potencjat,
0 czym  $wiadczy  sukces  kolejnej petycji  humanistow z  Olsztyna
(http://www.petycje.pl/petycja/6105/apel_zrodowiska akademickiego o_zmiane projektu us
tawy o szkolnictwie wyzszym). Ten apel podpisato ponad 1000 oséb w ciagu kilku dni. Ale
i tak jest to mniej niz 1% $rodowiska. Trzeba natomiast wykorzysta¢ energi¢ tych ludzi w
przysztorocznej kampanii o powr6t do 3:2:1:1.25.
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